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Lezy przede mna niewicltka ksiazeczka ze Slicznym sztychem na oktadcee,
przedstawiajacym w dawnej $redniowicezne] szkole mistrza na katedrze 1 po-
grazone w lekturze grono stuchaczy. Jeden z nich z gestem przepraszajacym
wsuwa si¢ cichutko do sali. Tak wtasnie nichiczni spoznieni, ktorych nigdy nie
brakuje, wslizgiwali si¢ do petnego juz audytorium szkoly nicmal rownie starej, bo
w 1530 r. zalozonej, a stawnej na caty $wiat, by sluchac¢ mistrza z dalekiego kraju.
Ksiazeczka zawiera wyktady mistrza. Byl nim Juliusz Domanski, uczelnia College
de France.

Stucham tych wyktadow wraz z innymi, 7 ta zwykla publicznoscia wiasciwg
tcj uczelni, gdzic mlodzi ludzic, zapewne studenci Sorbony, siedza w tawkach
obok dostojnych, znanych szeroko protfesorow, specjalistow w danej dziedzinie,
i wszyscy z gory wiedza, ze mistrz na katedrze na pewno co$ waznego powic,
skoro przez I’ Assemblée des Professeurs zostat zaproszony. Sadzac po frekwencji
1 uwadze, z jaka wystuchano tych czterech wykladow, nikt si¢ chyba nie roz-
czarowal. Wygloszone w nieskazitelnej francuszezyznie, cho¢ z lekkim akeentem
polskim, ktérego si¢ ukry¢ nie daje, przeplatanc krotkimi wirgtami w jezyku
tacinskim, a wigc w tym, w ktorym Domanski kapie si¢ jak w najblizszym mu
zywiole, roztaczaly przed nami dzieje myslenma o filozofii w czasach odleglych,
gdy filozoftia si¢ rodzita i tak szybko osiagneta nicbywala dojrzatose, ze my dzis,
by powicdzie¢ cokolwick, do nicj si¢ nicustannie zwraca¢ musimy, albowiem
wowczas postawila najbardziej istotne pytania. Byl to wige wyktad z metafilozofii,
jezeli mozna tak si¢ wyrazic, ktory przedstawiat gldwne zreby jej pojecia u Gre-
kow, a pOznicj w Sredniowieczu, by skonczy¢ na Erazmie, wyktad, ktory od-
powiadal na pytanic: czym byla filozofia dla ludzi tamtych cpok: teoria czy
sposobem zycia.

Wspominam wyklady i dyskusje po nich w niewiclkim gronie, z kieliszkiem
wina w reku w jakiejs matej restauracyjece Quarticr Latin. W tych dyskusjach
powracata nicustannie kwestia: czym jest filozofia dla nas dzisiaj? Czy jest teorig?
Teoria czego? swiata? mysli? dziejow? poznania? postepowania? Teoria ustalajaca
swe zatozenia, wysuwajaca hipotezy, rtozwijajaca argumentacje? Czy jednak
w ogole o teorii moze by¢ mowa, skoro sanic zatozenia sa chwiejne 1 domagaja si¢
krytyki, proponowane tezy zazwyczaj nie poddaja sic werytikacji, i Zadna z nich
nic moze by¢ stwicrdzona w apodyktyczny sposob. Wiemy jednak, ze filozofia nie
wyzbywa si¢ swych pretensji do tecoretycznoset, pretensji uzasadnionych chociaz-
by 7 tego wzgledu, ze jednym z naczelnych zadan, ktore sobic stawia, jest kontrola
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1 krytyka jezyka tecori naukowych. To filozofia potrafi odstonié¢ ukryte w tym
jezyku naduzycia, nie zweryfikowane zatozenia, brak rygoryzmu logicznego itd.
Filozofia, ktéra zajmuje si¢ krytyka nauki, przyjmuje posta¢ teorii nauki. 1 te
teoretyczng postac zachowuje, przystepujac do analizy myslenia religijnego, es-
tetycznego, czy zachowan moralnych. Bezsprzecznie, mimo wszelkich staboscl,
o ile sa one rzeczywiscie staboSciami, filozofia ma charakter teorctyczny. O tym
zreszta decyduje nie tylko rozwijana przez nig krytyka, lecz sam sposob for-
mutowanta problemow, w ktorych nie chodzi o szczegdly, ale o sprawy uniwersal-
ne, nie o dany fakt poznania, lecz o poznanie w ogodle, nic o dane prawo logiczne,
lecz status tych praw, nic o prawdziwosé danej tezy, lecz prawde w ogole.
Filozofia jest tym rodzajem wiedzy, ktdra si¢ porusza na najwyzszym stopniu
uogdlnicnia, wyzszym niz poszczegolne nauki. Swiadcza o tym pojecia, ktorymi
operuje. Filozofia zywt si¢ tymi pojeciami i coraz to nowe pojecia tworzy. Kazdy
wiclki filozot jest autorem jakiej§ kategorii, ktora weszla w obieg i1 ktora ot-
worzyla nowa przestrzen problematyki, od ,1dei” Platonskiej po Heideggerowskie
Lbycie”,

Filozotia jako wiedza teoretyczna wydaje sig zatem by¢ czyms oczywistym,
lecz czy pozostalo w niej cos, co by uzasadniato przckonanie, ze jest rownicz
sposobem zycia? Czy dla nas tilozotem jest, jak dla Erazma, ten, kto filozoficznie
zyje? Coz by jednak takie zycic oznaczato, czym by si¢ wyrdznialo od innych?
Czy przez filozotowanie stajemy si¢ lepst, jak tego dowodzit Petrarka?

Greey mowill, ze tilozofia ma sife terapeutyczng. Mowili tez, przyktadem jest
Pitagoras, Z¢ moze mie sile przetworzenta, gdyz pozwala z dystansem si¢ odniesé
do chwaly { potegi tego Swiata; inni stwierdzali, ze pozwala na ironiczny dystans
wobec samego sicbie 1 matych ludzkich spraw. Pozwala wige dostrzee hierarchig
waznoscl spraw 1 rzeezy. Czy ten praktycystyczny sposob pojmowania tilozotii,
ktorego dzieje poprzez Sredniowicceze opisuje Domanski, mogt przetrwaé do dzis
i dzi$ pozosta¢ aktuatnym? Co mozna powiedzie¢ o nim w wicku, w ktorym
tilozofia, jezeli ni¢ ogranicza si¢ do analizy jerzyka t dyskursu naukowego, jest
pojeta jako pusta jezykowa gra?

Nic probuje odpowiedzied na te pytania, cho¢ warto bytoby przesiedzié, jakie
nadzicje Lpedagogiczne™ wiaze sig dzis z tilozofig i na ile sa one uprawnione.
Filozofi¢ uprawia si¢ dzi$ ,zawodowo™, przebicgajac rozne stopnie kariery nauko-
wej podobnie, jak w innych dyscyplinach, mnicj lub wigcej ambitnie, nic jednak
nic wskazuje, by ten rodzaj kariery okreslat inny sposdb Zycia. Stracilismy
zapewne t¢ naiwnose, ktora przed uprawiajacym filozofie otwierala moznosé
nowego sposobu bycia cztowickiem. Trudno bytoby nam stwierdzi¢ za Husserlem,
¢ LHhilozoficzne poznanic Swiata tworzy ni¢ tylko t¢ wyniki szezegolnego rodzaju,
lecz rdwniez postawe ludzka. ktora wkrotee ingeruje w caty resztg Zzycia praktyez-
nego”. Doswiadezenic wydaje si¢ nie potwierdzac tej tezy.

Domanski wspolcezesnego sceptycyzmu nic podzicla, ma bowiem dusze gree-
ka. Gotow jest bronic ftlozotii przed whasciwg jef spekulatywnoscia 1 wydobywac
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z ni¢j etyczne 1 kulturotworcze sensy. Dlatego tez stuchajac jego wykladow,
czutam, jak spod tych erudycyjnych rozwazan, tych na pozor suchych, wstrzemig-
zliwych analiz greckich 1 $redniowiecznych tekstow, wydobywa si¢ patetyczna
nicmal wiara w moc ctyczna filozofowania. Moze wilasnie dlatego stuchano ich
z takim skupieniem.



