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Przemystaw Wewior

Francisa Bacona hermeneutyka praw przy-
rody. Eksperyment jako srodek interpretacji
natury
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Filozofia Francisa Bacona stanowi pedagogike nauki eksperymentalnej: jej naj-
wazniejszym zadaniem jest wyksztalcenie w przyrodnikach pewnego nastawie-
nia poznawczego, ktore pozwoli im efektywnie postugiwaé si¢ nowym narze-
dziem badania natury. Przyrzady konstruuje si¢ z mysla o celu, ktéremu maja
stuzy¢. Twércy zatem, majac na wzgledzie przeznaczenie utensyliow, muszg je
formowac z pewna stratg dla ich porgczno$ci — wygody uzytkowania. Narze-
dzie wymaga od pracownika, azeby nauczy! si¢ nim postugiwaé, przystosowat
do warunkow, jakie ono stawia. Rola mistrza jest za$ przysposobié terminatora
do wymagan przyrzadu. Jakim jednak prawem zwie si¢ Bacon nauczycielem
przyrodoznawcow, skoro nie jest szko/nym filozofem? Skad tez wie, jak nalezy
nauczac, jesli zadanie, ktore przed soba postawit — Instauratio Magna wiedzy
o przyrodzie i ludzkiej potegi — chee, odrzuciwszy scholastyczng tradycje, zre-
alizowa¢ zupelmie od nowa?

Biografia Bacona daje nam wskazéwki pomocne w odpowiedzi na posta-
wione pytania. Lord Kanclerz by! krytycznie ustosunkowany do humanistycz-
nego modelu nauczania obowigzujacego w XVI wicku na Wyspach Brytyj-
skich. W dluzszej perspektywie jego tworczosé, ktora uzasadniata niezbednosé
praktyczno-technicznego nauczania, przyczynila si¢ do zastapienia starozyt-
nego, retorycznego wzorca wychowania wspolczesnym modelem edukacyj-
nym, przykladajacym sporg wage do przyrodniczych dziedzin wiedzy. Bacon,
zwlaszcza we wcezesnym okresie swojego pisarstwa, ostro atakowat Rogera
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Aschama, najwazniejszego XVI-wiccznego propagatora pedagogicznych mo-
deli Kwintyliana i Cycerona na Wyspach Brytyjskich. Cyceronisci — argumen-
towal — myla elokwencje, pozor prawdy, z sama prawda. Postepuja zatem jak
batwochwalcy, ktorzy obraz bostwa biorg za Boga — ludzie, ktorzy tak bardzo
zbtadzili, nie bgda zbawieni (por. Moczynska 2007: 62, 67-73). Jednakze pro-
ba przedstawienia Bacona jako scjentysty bylaby niedopuszczalng nadinterpre-
tacja — jego stosunek do humanistycznego wychowania byt bowiem ztozony
i ambiwalentny'.

Mtodego Bacona edukowano podlug XVI-wiecznego klasycznego progra-
mu wychowania, ktdrego najwyzej cenionym teoretykiem byt Thomas Elyot —
propagator Erazma z Rotterdamu i autor The Book named the Governor (1531)
- oraz wspomniany Ascham, tworca The Scholemaster (1570). Tak jak inni
réwiesnicy, Bacon musial przejs¢ intensywny kurs, ktory zaczynat si¢ nauka
gramatyki jgzyka greckiego i tacinskiego oraz poezji. Nastepnie kilkunastoletni
chlopcy byli zaznajamiani z historia, dialektyka oraz retoryka i dopiero po kilku
latach edukacji zapoznawali si¢ z filozofia moralna, ktéra zgodnie z programem
Kwintyliana byta traktowana jako pomoc w sztuce retorycznej*. Z nauki Bacon
korzystal nader skwapliwe, stajac si¢ znakomitym retorem. Sztuke przemawia-
nia ¢wiczyl podczas rozpraw sadowych i posiedzen parlamentu ~ utorowata mu
ona droge do najwyzszego urzedu w panstwie. Tak jak wypowiadal codziennie
przemowy, tak rowniez interpretowal stowo pisane — humanistyczne wyksztat-
cenie pomagalo mu w wyktadni prawa. Nieobca Baconowi byta réwniez ars
critica, umiejgtnos¢ odezytywania starozytnych tekstow — z jej pomoca anali-
zowal starozytne mity. Co jednak najwazniejsze — humanistyczne narzedzia po-
zwalaty mu jako protestantowi czyta¢ wnikliwie Pismo Swiete. Dla ewangeli-
kow, ktérzy postulowali powrot do litery Pisma, humanistyczne wyksztalcenie
bylo na wagg zbawienia. Bacon w mtodosci byl purytaninem, w pozniejszym
okresie zycia interesowat si¢ silnie naukami Ojcow Kosciota®, znat zatem, po-
dobnie jak inni protestanci, korzysci, ktdre pltyng z klasycznego wychowania,
1 zachgcal do wszechstronnej edukacji. To wlasnie humanistyczny i retoryczny
spadek wyksztalcit w Baconie postawe poznawcza, ktora kwestionowala rosz-
czenia scholastykow do wyjasniania zjawisk przyrody.

Wplyw humanistycznego wychowania na umystowos¢ Bacona wida¢, po
pierwsze, gdy formuluje on metodologiczne przestrogi i zalecenia dia przyrod-
nikow: czyni to w taki sposob, jakby chciat przygotowac¢ ich do lektury niezro-

! Nieporozumienia naroste wokot filozofii Francisa Bacona zbiera i dyskredytuje Rose-Mary
Sargent (por. Sargent 2002).

* Szczegdlowa rekonstrukejg program humanistycznego wychowania w XVI wieku na Wy-
spach Brytyjskich rekonstruuje Quentin Skinner (por. Skinner 2004: 19-56).

3 Najlepszej znanej mi biografii Francisa Bacona skoncentrowanej na jego zyciu religijnym
dostarcza Steven Matthews (Matthews 2008. por. zwlaszcza s. 1-27).
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zumiatego starozytnego tekstu. Poznawanie natury stanowi jak gdyby prze-
ktadanic jejjezyka, dlatego poznajacemu potrzebny jest naukowy warsztat,
analogiczny do tego, ktérym dysponujg filolodzy. Po drugie, Bacon, tak jak wy-
ksztatceni humanisci, doszukuje si¢ w tekstach pochodzacych z przeréznych
tradycji — przede wszystkim w greckiej mitologii 1 historiach Starego Testa-
mentu — wspolnej madrosci, ktora miataby dostarczy¢ uczonym wskazdéwek
heurystycznie plodnego postgpowania naukowego.

Bacon jednak nie powaza calej spuscizny, ktora zawdzigczamy Renesan-
sowi: przegladajac zawartos¢ bibliotek, kazdy ,,zauwazy — pisze autor — iZ nie
ma konca powtarzaniom, ze ludzie ciagle to samo robia 1 mowia, od podzi-
wu nad bogactwem przejdzie do zdziwienia z powodu ubostwa i1 szczuptej ilo-
sci spraw, ktdrymi si¢ dotychczas interesowaly i zajmowaly ludzkie umysty”
(Bacon 1955: ks. 1, af. LXXXV). Lord Kanclerz powoluje si¢ natomiast — co
wczesniej czynit zwalczajacy akademikow Paracelsus i probujacy przywrocié
pierwotna czysto$é¢ wiary chrzescijanskiej teologowie, jak Erazm czy Marcin
Luter —nautracong madros$¢, ktora posiadali nasi zamierzchli przodko-
wie (por. Webster 1992: 14-15). Te wiedze nalezy odzyskaé.

Bacon dysponuje tylko poszlakami: jedynie greckie mity i biblijne przypo-
wiesci w aluzyjny sposob mowig nam o tej czcigodnej madrosci. Kilka symbo-
licznych opowiadan posredniczy pomiedzy legendamymi mistrzami — preso-
kratykami, Atlantydami, Mojzeszem 1 Salomonem — a ich uczniem, Baconem.
Sugerujg mu one, jak powinna wyglada¢ metoda badan, jak zdobyta wiedz¢
przekazywad i w jaki sposob ksztaltowaé umystowos$é miodych adeptow na-
uki. Ukryty w opowiesciach dydaktycznych przekaz uzasadnia filologicz-
na metod¢ Bacona badania przyrody. Jednym z bohateréw opowiadan, ktorego
Bacon aluzyjnie przywotuje w Novum Organum, jest Mojzesz. Jaka od niego
pobiera naukg?

Historia wedrdwki ludu wybranego do ziemi obiecanej przestrzega czytel-
nikow Starego Testamentu przed poznawczymi antycypacjami. Nawykli do re-
toryki religii protestanckiej, postulujacej oczys$cic serca i umysty z zabobonow
oraz powrdci¢ do stanu czystosci pierwszych Ojcow Kosciota, ewangeliccy od-
biorcy Novum Organum — zwlaszcza kalwinisci, ktorzy dzieje wlasnego Kos-
ciota pordéwnywali do historii starotestamentowego ludu wybranego (por. Mc-
Grath 2009: 361-364) — bez problemu rozpoznawali odniesienia tekstu Bacona
do biblijnej opowiesci 0 Mojzeszu. Nazwa ,idole”, ktora okreslal Lord Kan-
clerz blgdy poznawcze, od razu przywodzita na ich mysl grzech balwochwal-
stwa (idolatrii), ktérego dopuscili sie przemierzajacy pustynie Zydzi. Mojzesz,
jak réwniez wzorujacy si¢ na nim Luter 1 Jan Kalwin, obawiali si¢ widniejacej
nad staraniami wiernych grozby idolatrii: niecierpliwi i pochopni w sadach lu-
dzie nieraz dajg si¢ zwies¢ z drogi zbawienia demonom-obrazom, ktére podaja
si¢ za prawdziwego Boga.
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Nazywajac zatem bledy poznawcze filozoféw przyrody ,,idolami”, Bacon
sugeruje czytelnikom, ze u podstaw niepowodzen w badaniu natury i powsta-
wania falszywych doktryn religijnych lezy ta sama przyczyna (por. Bacon 1955:
ks. 1, af. LXVIII). W naturalnym nastawieniu poznawczym ludzie ulegaja anty-
cypacjom: w nieuprawiony sposob utozsamiajg porzadek danych zmystowych
(obrazy i wyobrazenia) oraz my$lenia dyskursywnego (nazwy i pojgcia) z po-
rzadkiem samych rzeczy, zarowno tych przyrodzonych, jak i nadnaturalnych.
Dlatego Bacon cytuje madro$¢ Salomona: ,,Chwalg Boza — rzecz tai¢, chwala
krolow — rzecz badaé” (Prz. 25,2), a jednoczesnie podkresla, ze: ,,Wielka jest
roznica miedzy idolami umystu ludzkiego a ideami umystu boskiego; to jest
mig¢dzy jakimi$ pustymi urojeniami a prawdziwymi znakami 1 pietnami wycis-
nigtymi na stworzeniach stosownie do tego, jakimi sa one naprawde” (Bacon
1955: ks. 1, af. XXIII). Relacja prostej odpowiedniosci pomigdzy kategoria-
mi uzywanymi przez podmiot a rzeczami, ktora przyjmujemy w naiwnie reali-
stycznej metafizyce i naturalnym nastawieniu, zostaje tu zerwana.

Zanim Bacon przedstawia czytelnikom w Novum Organum procedury meto-
dy indukcji eliminacyjnej, ¢wiczy ich cierpliwos¢: wlasciwa czgs¢ wywodu zo-
staje poprzedzona licznymi odniesieniami do biblijnych opowiesci, mitologicz-
nych obrazow i religijnych rytuatow. Ich zadaniem jest chroni¢ umysty adeptow
przed pospiechem i antycypacjami. Probujac zas rozszyfrowa¢ prawdziwe zna-
czenie przywotywanych przez Bacona obrazow i metafor, uczniowie-czytelnicy
nabierajg heurystycznie ptodnych nawykéw myslowych. Poznawcza postawe,
ktora probuje im zaszczepic, on sam nabyl w trakcie humanistycznej 1 religijnej
edukacji.

Poznawanie praw natury stwarza podobne trudnosci, jak odczytywanie Pis-
ma Swietego. Poszczegolne fragmenty Biblii sa niejasne, a czasem wydaje sig,
ze wzajemnie sobie przecza — domagaja si¢ zatem objasnienia. Jednakze glo-
sa — jak argumentowat Luter — nie jest juz samym objawionym Stowem. Sola
scriptura! — postulowal Luter w czasie debaty lipskiej w 1519 roku. Konse-
kwencjg tego postulatu byto odwotanie si¢ do Augustianskiej metody wyjasnia-
nia niejasnych ustepéw Pisma Swigtego paralelnymi i zrozumialymi fragmen-
tami (por. $w. Augustyn 1989: ks. 2, [X 14). Podobnie czynil Bacon, gdy piszac
o idolach teatru przypomnial o rozréznieniu Williama Ockhama pojgc pierw-
szej 1 drugiej intencji. Akademiccy filozofowie przyrody btadzili, poniewaz
utozsamiali porzadek opisu z porzadkiem samych rzeczy (por. Bacon 1955: ks.
1, af. LXIII). Jak protestanci odwrodcili si¢ od Kosciola rzymskokatolickiego,
tak réwniez przyrodnicy powinni porzucié¢ scholastyczng tradycj¢ i powrocié
ad fontes — do badania samej natury.

Postulat sola scriptura w postaci, ktora sformutowal Luter, nie rozwiazy-
wal jednak interpretacyjnych probleméw. Literalny sens nie oddaje ducha Pis-
ma Swietego, ktore wymaga interpretacji. Pytanie, jakie musza postawi¢ sobie
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na wstgpie czytelnicy, dotyczy srodkéw, za posrednictwem ktorych dotra do
wiasciwego sensu stow. Interpretujac Pismo Swigte, nie moga si¢ jednak bez-
krytycznie powotac¢ na komentarz. Wyjscie z tego poznawczego impasu znalazi
wspotpracownik Lutra — Filip Melanchton. [ on twierdzil, ze tekst Biblii jest
zasadniczo jasny, co jeszcze nie znaczy, ze nieprzygotowani wierni odczytaja
jego znaczenie. Pismo Swigte napisano zgodnie z zasadami retoryki, nie moze
wige dziwi¢, ze osoby, ktérym obca jest znajomosé sztuk wyzwolonych, nie
potrafig zrozumie¢ jego tresci. Gdy w 1519 roku Melanchton wydat Retory-
ke, uczynit to z zamiarem dostarczenia wiernym egzegetycznej metody. Sztuka
przemowy jest bowiem inwersja interpretacji — kto rozumie reguly wyrazania
znaczen w stowach, ten zna réwniez zasady wiodace od stéw do sensu (por.
Grondin 2007: 31). Podobnie jak Luter, Melanchton przywolywat autorytet $w.
Augustyna, zalecajacego ¢wiczenie si¢ w sztukach wyzwolonych (por. $w. Au-
gustyn 1989: ks. 3, XXXIX 40). Znajomos$¢ tropow pozwala rozpoznaé i wy-
Jasnic te fragmenty pisma, ktore stanowig przenosne znaczenie — oto odzyskana
przez Melanchtona madro$¢ Ojca Kosciota.

Korzystajac z osiagnig¢ pierwszego pokolenia reformatoréw, Jan Kalwin
sformutowatl w Nauce religii chrzescijanskiej (pierwsze wydanie — 1536) za-
sade akomodacji: objawienie, jesli ma byé skuteczne, powinno by¢ prze-
kazane w formie zrozumiatej dla jego odbiorcéw*. Bog i jego prorocy, tak jak
wszyscy dobrzy retorzy, wyrazajg Dobra Nowing za pomocg srodkow odpo-
wiadajacych zdolno$ciom poznawczym swoich stuchaczy. Dlatego Chrystus
przyjmuje ludzka posta¢, a Pismo Swiete operuje obrazami i potocznymi ter-
minami — tylko tym sposobem Ewangelia moze dotrze¢ do wszystkich, rowniez
prostych ludzi. Zadaniem wspodlczesnego czytelnika, ktory dysponuje filolo-
gicznym aparatem, jest rozpoznanie metaforycznych fragmentow Biblii, napi-
sanych zgodnie z regula akomodacji, i przeniknigcie ich wlasciwego sensu.

Jezyk natury stawia przed uczonymi podobne wymagania, jak Biblia przed
egzegetami: wiernos¢ danym zmystowym, tak samo jak trwanie przy zasadzie
sola scriptura, to za malo, by zrozumieé jego sens. Przyroda ,,wyraza” bowiem
swoje prawa stosownie do wladz poznawczych, ktorymi dysponuje cztowiek:
tak jak mowca, szuka zewngtrznych srodkéw, by ukazaé bezposrednio niedo-
stepne verbum intimum. Zmystowe obrazy nie s wiec prostym odwzorowa-
niem porzadku natury, lecz sposobem, w jaki przedstawiaja si¢ nam jej re-
guly. Przyroda ,,przemawia” stosujac retoryczne zabiegi. Kto nie zna tropow,
ten gubi si¢ w ,,gestwinie lesnej” wrazen zmyslowych, miast kroczy¢ po ,,0t-
wartych réwninach” ogoélnych twierdzen.

* W najpopularnicjszym wydaniu Nauki religii chrzescijanskiej z 1559 roku zwrot ,,stosow-
nie do zdolnosci poznawczych” pojawia sig 12 razy (por. Calvin 2002).
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Nawykly do retorycznych ¢wiczen Bacon nie pyta od razu o przedmiot roz-
wazan, lecz skupia swojg uwagg na intelektualnych narze¢dziach i zasobach, kto-
rymi dysponuje jako poznajacy podmiot. Z ich pomoca uczeni b¢da mogli od-
kry¢ wiasciwy sens | figur retorycznych”, ktorymi postuguje si¢ przyroda. Skoro
natura szuka ,,zewnetrznego” posrednictwa w postaci zmystowych obrazow, to
cheac zrozumied jej mowg i uniknaé antycypacji, musimy uczy¢ si¢ natural-
nej retoryki i cierpliwie poszukiwaé posrednikow — ,,interpretatorow”.

Dobre tlumaczenie powinno wystrzegac si¢ bledu wyjasniania ignorum
per ignotum. MOwié wprost, z nadzieja, ze zostanie si¢ zrozumianym, mozna
wylacznie do wtajemniczonych. Gdy za$ audytorium nie ma zadnego pojgcia
o przedmiocie, nalezy mu dac niejasny, lecz mimo wszystko przywodzacy cos
na mys$l — trop. Dobra nowina Ewangelii stanowifa nowos$¢ — w jakim znanym
jezyku mogtaby zosta¢ wyrazona w calej swojej petni? A w jakim swojskim
dialekcie prawda o przyrodzie, ktorej porzadek tak diametralnie rozni si¢ od
ludzkiego przezywanego $wiata, miataby zosta¢ ogloszona? U poczatku edu-
kacji, tak mentorom, jak i uczniom niezbgdny jest posrednik, ktory przetozy
nieznane kategorie na znane poj¢cia.

Zadanie wtajemniczania adeptow przypada ,,interpretatorowi” (gr. herme-
neus, fac. interpres — agent, thumacz, posrednik). Nazwa jego sztuki (gr. herme-
neuein, tac. inter-pretari), ktora mozemy przetozy¢ dowolnie jako ,,wyjasnia-
nie”, ,ttumaczenie”, ,,interpretacj¢” czy tez ,hermeneutyke” — sugeruje, ze cos$
trzeciego znajduje si¢ pomigdzy nowym a starym porzadkiem (por. Kopalinski;
Grondin 2007: 31-34). Niewazne, jaka substancja jest ,,posrednik”, istotne by
speinial swoja funkcj¢: adekwatnie i stosownie do pojg¢tnosci odbiorcy zdawat
sprawe z badanego przedmiotu.

Gdy Bacon wyjasnial czytelnikom, jak powinien przebiega¢ proces badania
przyrody i jakie nastawienie poznawcze powinno temu przedsigwzigciu towa-
rzyszy¢, sam nie mogt si¢ obej$¢ bez ,,posrednikow”. Historia podstawowych
kategorii teoriopoznawczych, ktérymi postugiwatl si¢ Bacon, i ktore rowniez
nam sg nieodzownie potrzebne, jak ,,analiza”, ,,synteza”, ,,metoda”, ,,pojecie”,
Lhipoteza” itp., jest wzglednie krotka. JesteSmy w stanie w duzej mierze zre-
konstruowac na bazie tekstow pochodzacych z greckiego okresu klasycznego
poczatki dyskursu epistemologicznego. Jego tworcy, chcac wyjasni¢ wspotoby-
watelom znaczenia wprowadzanej przez siebie nomenklatury, wykorzystali do
tego cetu pojecia, ktore zdazyly si¢ juz dobrze umocowac¢ w potocznym dyskur-
sie, i odwotywali si¢ do powszechnie znanych i zrozumiatych sytuacji i dziatan.
Tak na przykiad Platon, gdy wyjasniat, na czym polega procedura analizy, pisat
o dzieleniu pozywienia przez kucharza. W istocie, liczne elementarne pojgcia
teoriopoznawcze sa martwymi metaforami®. Przenoszenie pierwotnych znaczen

* Alegori¢ martwych metafor zawdzigczam prof. Andrzejowi Szahajowi.
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wyrazen, ktore oznaczaly proste dzialania i obiekty codziennego otoczenia, na
takie przedmioty, jak procesy i metody poznawania, $wiadczy o trudno$ciach
napotkanych przez ludzi, ktorzy jako pierwsi refleksyjnie odnosili si¢ do wias-
nych mys$li. Wowczas jeszcze zywe metafory spetnialy role ,,posrednikow™.
Bacon, gdy chcial przedstawi¢ czytelnikom nowe narzg¢dzia poznawcze, doko-
nat tego samego zabiegu, co pierwsi filozofowie — przedstawit wymowne, lecz
niedostowne obrazy. ,,Gegstwina le$na”, ,teatr”, ,jaskinia”, ,,rynek”, ,.réwnina”,
.cigzarna kobieta” itp. — oto niektdre jego srodki interpretacji.

Jednak najwigksza zastuga Lorda Kanclerza nie bylo zastosowanie reguty
posredniczenia — jak zaznaczyliSmy, stosowali ja juz starozytni autorzy. Nato-
miast Bacon zupelnie Swiadomie podniost interpretacj¢ do rangi metody, ktéra
mozna bada¢ nie tylko teksty, ale przede wszystkim przyrode. Nalezy zatem
Bacona uzna¢, cho¢ nie postugiwal si¢ tym terminem, za tworcg przyrodo-
znawczej metodologiczno-normatywnej hermeneutyki, wzorowanej na prote-
stanckiej teorii interpretacji Pisma Swigtego®.

O swoim metodologicznym odkryciu Bacon powiadomit czytelnikéw, po-
stugujac si¢ ,,posrednikiem”. Nastgpnie z pomoca ,,posrednika” staral si¢ wy-
ksztatci¢ w nich odpowiednia postawe poznawcza, to znaczy tak zmieni¢ ich
nastawienie, by nie skupiali swojej uwagi od razu na przedmiocie, lecz naj-
pierw pytali o narzgdzia. Dlatego wiasnie przedmowa do Instauratio Magna
zbudowana jest na wzor religijnego rytuatu sanacji, a w Novum Organum poja-
wiajq si¢ aluzje do walki Mojzesza z batwochwalstwem. Pedagogiczne zabiegi
Bacona z pomoca tych obrazéw mogly trafi¢ do przekonania wyznawcow reli-
gii ewangelickich. Posredniczace zas tresci pouczaly ich o tym, ze interpretacja
jest niezbgdna w procesie poznawania, i ze nalezy si¢ do niej przysposobié.
Pierwszym zabiegiem Bacona, ktory prowadzit do odnowy nauk o przyrodzie,
bylo zatem zastosowanie nowej metafory strukturalnej — ,natura jako
pismo”. Metafory strukturalne, w przeciwienstwie do zwyklych metafor, wy-
znaczaja ramy dyskursywnego myslenia o przedmiotach i granice ra-
cjonalnych postaw izachowan wobec tych rzeczy (por. Lakoff, Johnson
2010). Zmiana metaforyki strukturalnej prowadzi do redefinicji pojg¢, bowiem
w optyce nowej metafory strukturalnej rzeczy nie s juz tym samym, czym byly
wcezesniej. Dawne nawyki tracg swoje uzasadnienie — zupelnie przedefiniowane
przedmioty wymagajg zupelnie innego nastawienia poznawczego i praktyczne-
go. Dlatego w Novum Organum Bacon podejmuje si¢ pedagogicznego zadania,
ktorego celem jest uksztaltowanie nowej postawy poznawczej przyrodnikow
- to pierwszy krok do nowych procedur metodologicznych, wzorowanych na

¢ Po raz pierwszy terminu ,.hermeneutyka” w odniesieniu do teorii interpretacji uzyl Johann
Conrad Dannhauer w 1654 r., tytutujac swoja ksiazkg Hermeneutica sacra sive methodus expo-
nendarum sacrarum litterarum (por. Grondin 2007: 68).
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protestanckiej hermeneutyce. Sprawdzmy zatem, jak przedstawiaja si¢ episte-
mologiczne zagadnienia i ich rozwiazania w ramach nowej metafory struktu-
ralnej.

Elementarne pytanie brzmi teraz: w jaki sposob uczony ma ,przettuma-
czy¢ jezyk” natury na wlasne opowiadanie, tak zeby byto dla niego zrozumiale,
a jednoczesnie nie pominglo niczego z pierwowzoru i nie znieksztatcito zrod-
lowych sens6w? Podstawowa zas$ trudnoscia epistemologiczna jest diametralna
roznica pomiedzy jezykiem natury i mowa czlowieka: istota, ktora sie jezykiem
natury postuguje, Bog, jest przeciez nie z tego swiata. Badacz u poczatku swo-
jego translatorskiego wysitku nie zna zatem znaczenia ani jednego wyrazenia
przekiadanej ,,mowy”. Kompetentni posrednicy musza znac¢ dwa jezyki i dwa
porzadki rzeczy. W tym wypadku nie mozna jednak oczekiwac, abysmy odna-
lezli ich posrod zywych osdb. Gdzie nalezy szukaé ,,posrednikow”, jesli nie
mozemy powolac sie na zadng glos¢? Za wskazdwka Bacona rozpocznijmy
nasze dociekanie niespiesznie, od tematu, ktory pozornie nie dotyczy naszego
zagadnienia.

W pierwszej ksigdze aforyzméw O tlumaczeniu [interpretatio] przyrody
i 0 krolestwie czlowieka czytamy: ,,Rozpoczaé za$ nalezy od Boga. Albowiem
sprawa, o ktora chodzi [ustanowienie nauk i wladzy cztowieka nad naturg
— P.W.], ze wzgledu na swdj) wyrazny charakter dobra, niewatpliwie pochodzi
od Boga, ktory jest sprawca dobra 1 ojcem $wiatlosci” (Bacon 1955: ks. 1, af.
XCIII). Problem ,,czy wiedza jest w ogole mozliwa?” Bacon rozstrzygatl, od-
wolujac sie argumentacji teologicznej: Boza dobro¢ stanowi epistemiczng gwa-
rancj¢. Co wigcej, Bog, jako stworzyciel, obdarza ludzi narzgdziami, za pomo-
ca ktérych moga oni mie¢ dostep do tajemnic natury. Jednak Lord Kanclerz,
w przeciwienstwie na przyklad do Kartezjusza, zaprzecza, jakoby odkrywanie
porzadku natury byto mozliwe wylacznie dzigki umystowym wiadzom. Jesli
$wiatlo naszego przyrodzonego rozumu nie wskazuje nam wciaz jasno 1 wyraz-
nie rozwiazania, kierujmy si¢ dalej wskazoéwka udzielong przez Bacona — i do-
pytujmy si¢ o Boga.

Wstep do [nstauratio Magna konczy si¢ modlitwa blagalna: ,,skoro przy
dzietach Twoich trudzi¢ si¢ bedziemy, uczyn nas uczestnikami Twojego widze-
nia” (Bacon 1955a: 42). Ta inwokacja, jako ze poprzedza tekst z zakresu epi-
stemologii, pobudza do pytania: z jakiej perspektywy patrzy na natur¢ Bog?
[stota Najwyzsza zajmuje uprzywilejowana pozycj¢ wobec przyrody: natura
Jest w catos$ci wyrazem woli Pana, zatem nie potrafi przed Nim ukry¢ zadnej
przyczyny. Prawda dla Boga jest zawsze odkryta 1 bezposrednio jawi si¢ Jego
intuitywnemu rozumowi. ,,Udziatlem samego Boga (dawcy i tworcy form),
a moze takze aniolow i wyzszych inteligencji jest zna¢ formy bezposrednio
przez afirmacj¢ juz od poczatku rozwazania” (Bacon 1955: ks. 2, af. XV). Takie
poznanie jest dla czlowieka zasadniczo niedostgpne, ale czy zawsze? Dosko-
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nata wiedza Pana jest konsekwencja dokonanego przez Niego w calosci aktu
stworczego. Czlowiek w planie tego dziela zajmuje miejsce wyjatkowe — jest
podobizna Boga — tak wigc i jemu przystuguje zdolnosé kreacji. Cheac ulzy¢
sobie w znoju pracy, ludzie za posrednictwem rak tworza narzedzia. Kazdy akt
wytworczy czlowieka stanowi wyraz jego woli i inwersj¢ obserwowania zja-
wisk przyrody — czy zatem wyjasnianie przyrody nie wymaga sztuk mecha-
nicznych, tak jak rozumienie tekstu zaklada znajomos$¢ retoryki?

Ludzie, ktorzy zdobywali warto$ciowa wiedzg o tajemnicach przyrody,
robili to ,,w tym zapewne przeswiadczeniu, ze nad zagadnieniem (czy mozna
w ogole co$ wiedzie¢) nie nalezy rozprawiaé, lecz raczej podjaé proby [ekspe-
rymenty — P.W.] w tym kierunku” (Bacon 1955: 50). W jaki sposdb praktycz-
ne eksperymenty staja si¢ rgkojmia wiedzy? Zmienianie rzeczy i wytwarzanie
przedmiotow jest domeng sztuk, o ktorej Arystoteles pisze: ,,sztuka narzuca
[naturze — P.W.] zewngtrzna zasad¢ zmiany, ale kunszt nasladuje nature i przez
to stanowi czg¢$¢ wiedzy przyrodniczej [...]. Albowiem gdyby na przykiad dom
byt wytworem natury, powstalby w taki sam sposob, jak dom wybudowany
sztucznie” (Arystoteles 1990: ks. 2, 194a22 — 199a12-17). Nie inaczej niz fi-
lozofowie wypowiada si¢ matematyk Guidobaldo del Monte: ,,sztuka ze wspa-
niala zrgcznoscia przewyzsza naturg poprzez sama nature, tak organizujac rze-
czy, jak uczynilaby to sama natura, gdyby uznata, ze sama powinna osiagnaé¢
takie rezultaty” (cyt. za Crombie 1994: 43). Normy manualnego i wytworczego
dziatania nie moga ignorowac realnych praw przyrody; nie da si¢ urzeczywist-
ni¢ niczego na przekor naturze. Wygnany z Raju czlowiek musi przetwarzaé
obca mu przyrodg w swojskie miejsce, w ktorym bedzie mogt zamieszkad. Jed-
noczesnie poddaje swoje przekonania o $wiecie sprawdzianowi. Co prawda,
proba przemiany rzeczy nie jest jeszcze wiedza — praktycy pozostaja czgsto
tylko empirykami — ale stanowi dla niej najlepsza podstawg, falsyfikujaca przez
wytwdrcze niepowodzenia nicadekwatne zamysly, a w razie sukcesu — sugeru-
Jjaca eksperymentatorowi prawidtowa odpowiedz na pytania o prawdziwy bieg
przyrody.

Pierwszym autorem, ktéry postulowal utworzenie nowego dzialu wiedzy
opartego w zupetnosci na doswiadczeniu — scientia experimentalis — byl $red-
niowieczny filozof Roger Bacon. Jeszcze wezesniej z metody eksperymentalne;j
korzystat Piotr z Maricourt i Robert Grosseteste. Ci uczeni pozostawali jednak
wyjatkami — Sredniowieczni intelektualisci z pogarda odnosili sie sztuk mecha-
nicznych. Przetom przyniodst dopiero Renesans, gdy na scene historii wkroczyta
nowa grupa spoteczna inzynierow-artystow, nazwana przez Albertiego virtu-
oso (por. Crombie 1994: 28). Wowczas mechanicy zaczynajg by¢ traktowani
coraz powazniej, zyskujac protektorat swieckich wtadz, dla ktérych wznosza
monumentalne budowle, projektujg fortece i machiny wojenne, rozwiazuja
problemy urbanistyczne, usprawniaja produkcj¢ przemystowa i handel. Virtus
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nowozytnych intelektualistow-mechanikoéw stanowi rozum, ktory a priori kon-
struuje plan umozliwiajacy zrealizowanie najbardziej karkolomnych przedsic-
wzie¢ technicznych pomimo oporow natury. W ten sposob artysci opanowuja
przyrode.

XVIl-wieczni uczeni-eksperymentatorzy biora lekcje od virtuoso (por.
Crombie 1994: 53-54; Rossi 1978: 160). Trzeba patrze¢ na naturg z perspek-
tywy wladcy. Co i jak widaé z tej uprzywilejowanej pozycji? Marin Mersenne
pisze: ,.cztowiek nie jest zdolny pozna¢ przyczyny czegokolwiek innego niz
tego, co sam potrafi zrobi¢, ani tez innych nauk niz te, ktérych zasady sam
ustanawia, jak mozna to wykaza¢ na przykladzie matematyki” (cyt. za Crombie
1994: 46). Poznawanie nalezy zatem poprzedzi¢ konstruowaniem. Nasz wy-
twor, sztuke, ogladamy z boskicj perspektywy: bezposrednio, jasno i wyraz-
nie uyjmujemy kazda jej forme i zmiang. Jest ona w calodci dzielem naszych
rak i wyrazem naszej woli, wigc mozemy wyliczy¢ wszystkie jej przyczyny
i przewidzie¢ wytwarzane przez nia zjawiska. Cyceron pisze: ,,Gdy Archimedes
przymocowal do kuli ruchomy ksigzyc, stonce i pig¢ planet, uczynit to samo,
co 6w bog Platona, ktory w Timajosie zbudowat $wiat tak, iz jednym obrotem
powodowal ruchy bardzo si¢ rézniace powolnoscia czy tez szybkoscia™ (cyt.
za Crombie 1994: 34). Skoro jednak maszyna nie zadziala na przekor natu-
rze, to czy konstruktor za jej posrednictwem nie ma réwniez dostepu do jezyka
przyrody? Technika stanowi pedagogike nauki, gdyz pozwala nam wyjasniac
,howe” przez ,stare”. Na tej samej zasadzie przeklada ,jezyk” Boga — naj-
wspanialszego konstruktora-zegarmistrza (Rossi 1978: 166-169). Eksperyment
w nauce pelni zatem analogiczng rolg, jak retoryka w biblistyce: umiejetnosc
zastosowania wytworczych regut dostarcza wiedzy o prawidlach sztuki, ktora
postuguje sie sama przyroda. Metoda doswiadczalna jest najlepszym sposobem
interpretacji praw natury.

Sifa techniki pozwala przedrzec si¢ przez ,,ggstwing lesna” danych i ustawia
poznajacego w pozycji wszechwidzacego pana, ktéry zmusza przemoca znie-
wolong nature do odpowiedzi na zadawane pytania (por. Zybertowicz 1995:
237-248). Bacon postuluje, aby napisa¢ ,histori¢ przyrody skrgpowanej i drg-
czonej, [...] gdyz natura rzeczy w wigkszym stopniu si¢ zdradza pod wptywem
udreczen doznawanych ze strony sztuki niz w stanie swej naturalnej wolnosci™
(Bacon 1955a: 36). Jak interpretacja tekstu powinna by¢ poprzedzona nauka
tropow i gramatyki, tak nowe badania przyrodoznawcze musza zosta¢ poprze-
dzone i uzupelnione przez sporzadzenie historii naturalnej osiagnig¢ sztuk me-
chanicznych, poniewaz postep wiedzy jest efektem rownoleglego zastosowania
dotychczasowej wiedzy i techniki. Te dwa analitycznie rozrozniane clementy
(idee i sztuki) stanowig naprawdg nierozerwalny korpus (por. Wszolek 1994:
82): ,,[...] z dziet i eksperymentéw wyprowadzamy przyczyny i twierdzenia,
a z przyczyn i twierdzen znowu nowe dzieta i cksperymenty (jak prawdziwi
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tlumacze przyrody)” (Bacon 1995: ks. 1, af. CXVII; por tez ks. 2, af. X). Po-
stgpowy ruch mysli dokonuje si¢ po hermeneutycznym kole, a ustaje,
gdy zabraknie jednego z warunkujacych go momentéw: obsuwa sie wowczas
w empiryzm lub fantastyczng metafizyke.

Koniecznos$ci taczenia myslenia i praktyki sa swiadomi XVI-wieczni me-
dycy. Andreas Vesalius tak pisze o rozdzielaniu nauki i sztuki: ,,Kiedy wszyst-
kie operacje powierzono balwierzom, nie tylko doktorzy utracili rychto praw-
dziwa znajomos¢ wnetrznosci, lecz zaprzestano rowniez uprawiania anatomii”
(cyt. za Rossi 1978: 17). Gdy wyedukowani metodologicznie padewczycy
i matematycznie wloscy artysci zaczgli dokonywac z pomoca skalpela wias-
norgcznych sekcji, zakres medycznej wiedzy szybko si¢ poszerzyt. W tym sa-
mym czasie Ambroise Paré usilowal nada¢ chirurgii status nauki. Idac za jego
przyktadem, William Harvey na poczatku XVII wieku stosowat przepaski jako
srodki eksperymentalne, ktére umozliwily weryfikacj¢ hipotezy o ruchu krwi
po obwodzie. Ten pomystowy Anglik, zainspirowany mechanicznym wynalaz-
kiem (pompa wodna), skonstruowal wczesniej swoja teori¢ jasno w mysli,
a nast¢pnie odnidst jadonieprzejrzystego procesu fizjologicznego. Har-
vey nie tylko postapit jak virtuoso, ale zrealizowat rowniez postulat badawczy
Giuseppe Cerediego, ktory zalecat budowanie ,,matych i duzych modeli, a na-
stepnie dodawanie, zmienianie i usuwanie wielu elementow w zaleznosci od
potrzeby” (cyt. za Crombie 1994: 42). Przed odkryciami angielskiego medyka
skonstruowano takze modele innych uktadéow fizjologicznych. Keplerowska
camera obscura 1 koncepcja rezonansu Fracastora zrobity na Baconie ogromne
wrazenie (por. Bacon 1955: ks. 2, af. XXVII), ptynat z niej bowiem doniosty
wniosek metodologiczny: proces powstawania wiasnosci (w tych wypadkach
wrazen wzroku i stuchu), czyli ich przyczynowa zaleznosé od praw przyrody,
mozna bada¢, wzorujac si¢ na pracy mechanikow, ktérzy poszukiwali tak zwa-
nych przyczyn adekwatnych. Realizacja przedsiewziecia, na przyklad przenie-
sienia jakiegos przedmiotu, wymaga zupelnego wyliczenia i $cistego okreslenia
wartosci faktoréw majacych wplyw na jego przebieg. Prawidiowe obliczenia sa
mozliwe dzigki wielokrotnie przeprowadzanym prébom na zaprojektowanym
urzadzeniu, poddawanym czgsciowym zmianom. W ten sam sposob Mersenne
wyjasnit wlasnosci dzwigkdw, naciagajac dwie struny na monochord: ustawie-
nia kontrolnej byly state, natomiast druga poddawat ilosciowym modyfikacjom
dhugosci, naprezenia i cigzaru wlasciwego (por. Crombie 1994: 49).

Na heurystycznie plodna postaw¢ i metode badawczg mechanikéw czyha
Jednak putapka — uzytecznos$é: ,,W ten sposéb — podobnie jak Atalanta — scho-
dza z drogi, zeby podniesé ztote jabtko. Lecz tymczasem przerywaja swoj bieg
1 zwycigstwo wypuszczajg z rak”™ (Bacon 1955: ks. 1, af. LXX). Eksperymenty
technikow 1 naukowcdw, cho¢ przebiegaja w ten sam sposob, maja odmien-
ne funkcje. Konstruktorzy bowiem, nawet gdy formutuja sady o przyrodzie,
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chca, by wyniki ich pracy byly uzyteczne, 1 to w doraznej perspektywie. Jesli
wigc proba wytworzenia pozadanego skutku skonczy si¢ niepowodzeniem, catg
,,probe” uznaja za daremng. Badacz nie moze podchodzi¢ do procedury ekspe-
rymentowania z takim nastawieniem — Bacon przypomina mit o Atalancte, aby
z jego posrednictwem ksztalttowa¢ poznawcze oczekiwania eksperymenta-
toréw. Z punktu widzenia metody indukcji eliminacyjnej negatywne wyniki
doswiadczen sg o wiele cenniejsze niz pozytywne. | w tym wypadku postawa
filologow, ktérzy najpierw pytaja o narzedzia interpretacji, a dopiero podzniej
o tekst, jest wzorcowa. Przyjrzyjmy si¢ wymaganiom, ktore stawia przed uczo-
nymi indukcja eliminacyjna.

Za pomocg schematu rozumowania, ktérym Bacon zaleca bada¢ przyro-
de, w rzeczywistos$ci nie wyprowadza si¢ wnioskow indukcyjnych, lecz de-
dukcyjne — zgodnie z sylogizmem dysjunktywnym modus tollendo ponens
((p Y q) A—~p > q) (por. Ajdukiewicz 1955: XXVIII). Wnioskowanie jest po-
przedzone formutowaniem twierdzen, ktore wedle ukrytej przestanki musza
wyczerpywac caty zakres mozliwych rozwiazan problemu. Twierdzenia zesta-
wione w pomocniczych ,tablicach” nalezy nastgpnie wykluczaé, tworzac wie-
locztonowy modus tollendo ponens. Schemat rozumowania, z pomoca ktorego
odkrywa sie prawa przyrody, wyglada nastepujaco:

(TINT2VT3 V.. TnVTn+tD)A=TIA"T2A~T3 A... = Tn > Tn+l

Kluczowym elementem, pozwalajacym nam zestawia¢ zdania zgodnie ze
schematem, jest procedura wydawania sadow, ktore sanegacjami twierdzen
z uniwersum mozliwych rozwiazan badanego zagadnienia. Zatem uczeni ekspe-
rymentatorzy, odwrotnie niz virfuoso, powinni podejmowac ,,proby”, ktore nie
majq za zadanie wytwarza¢ pozadane zjawiska, ale osiaga¢ nieuzyteczne wyni-
ki. To, co z utylitarnej perspektywy stawowi niepowodzenie, jest heurystycznie
donioste — eliminacja twierdzenia zawgza zakres mozliwych ttumaczen i chroni
przed antycypacjami. Powodzenie eksperymentu, cho¢ zdaje si¢ potwierdzac
sformulowang hipotezg, nie jest wystarczajaca podstawa, aby twierdzié, ze
udato si¢ znalez¢ nam prawo przyrody stojace za badanymi zjawiskami. Istnie-
je ryzyko, ze wytworczy sukces tylko po czgsci jest zastuga nasza, a po czesci
nieuwzglednionych przez nas faktorow. Jesli wige chcemy uchwyci¢ wszystkie
konieczne i wystarczajace czynniki, ktore wytwarzajg dane zjawisko, czyli po-
znaé jego przyczyne adekwatna, powinnismy czynic to, cierpliwie przeprowa-
dzajac serie wykluczajacych eksperymentow. ,,Najpicrw nalezy dazy¢ — pisze
Bacon — do odkrycia przyczyn oraz prawdziwych twierdzen ogdlnych i stara¢
si¢ o takie eksperymenty, ktore wnosza $wiatlo, a nie o takie, ktore przynosza
pozytek” (Bacon 1955: ks. 2, af. LXX).
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Lord Kanclerz, jak dobry dydaktyk, znow ksztaltuje postawg uczonych.
Uwaga badajacego powinna zmieni¢ przedmiot zainteresowania: nie powinien
on oczekiwa¢ doraznej uzytecznosci i szybkiej odpowiedzi, lecz skupié¢ swoja
uwage na samej procedurze eksperymentowania, ktoéra moze mu postuzy¢ jako
.-posredniczka”. XVII-wieczni uczeni zawezg pojecie ,,eksperymentu”: nie be-
dzie to juz dowolne do$wiadczenie, lecz racjonalna i powtarzalna praktyka,
ktora odbywa si¢ w kontrolowanych warunkach. Rowniez Bacon chce ustano-
wic instytucjg experimentia litterata i uczynic eksperyment sprawa publiczng
(por. Bacon 1995: ks 1, af. XCIX-CIII). Kiedy Bacon postuluje, by wyeman-
cypowa¢ procedury badawcze, to usituje wychowaé ,,wirtuozéw” na naukow-
cow-eksperymentatorow — pragnie, by uwaga technikoéw przeniosta si¢ z dzieta
na narzg¢dzia i miejsce pracy. Nowozytna nauka to twor nowoczesnej pracow-
ni — laboratorium — natomiast Bacon jest jej projektantem, ktéry przedstawia
liczne zalecenia dotyczace przygotowania aparatury (por. Bacon 1995: ks. 2,
af. XLIV, XLVI-XLVII, L). O ile wczesniej naukowcy korzystali z gotowych
wynalazkéw technicznych, teraz zaczynaja do nich podchodzi¢ krytycznie:
sprawdzajac biedy pomiarowe i — z inwencjg — modyfikujac, usprawniajac lub
tworzac je de novo w celu uzyskania nieznanego materiatu jako$ciowego lub
dokladniejszych pomiaréw ilosciowych.

Przyrodoznawstwo wymaga zatem nie tylko nowoczesnych narzedzi i la-
boratoriow, ale tez nowych, uwolnionych od ,,idoli” ludzi, znajacych heury-
styczne znaczenie eksperymentalnej interpretacji i potrafiacych poshugiwac si¢
technicznymi srodkami, ktére posrednicza w procesie odstaniania praw natury.
Bacon, jako mistrz tej grupy uczonych, pisze w jej imieniu: ,.tak rzecz pro-
wadzimy, by zmysty wydawaly sad jedynie o eksperymencie, eksperyment zas
o rzeczy. Dlatego sadzimy, ze okazali$my si¢ dobrymi kaptanami zmystow [...]
oraz doswiadczonymi ttumaczami ich wyroczni” (Bacon 1955a: 31-32). Lord
Kanclerz wierzyl, ze tak jak w biblistyce $wiadome stosowanie metod filolo-
gicznych przydato zrozumialosci Pismu Swietemu, tak réwniez w przyrodo-
znawstwie §$wiadoma praktyka techniczna przyniesie nowe odkrycia.
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Streszczenie

Celem artykutu jest pokazanie, ze Francis Bacon uzasadniat rol¢ nauki ekspe-
rymentalnej jako nowej metody badania przyrody, uzywajac metafory struktu-
ralnej ,,natura jako pismo”. Zredefiniowany w ten sposob przedmiot nauki wy-
magal nie tylko nowych przyrzadéw badawczych, ale rowniez nowego nasta-
wienia poznawczego, ktore efektywnie je wykorzysta. Z tego powodu Bacon,
inspirujac si¢ renesansowymi teoriami interpretacji, a zwlaszcza protestancka
hermeneutyka biblijna, zarysowal w Novum Organum edukacyjny wzorzec dla
naukowcow-cksperymentatorow. Sw. Augustyn, Filip Melanchton i Jan Kalwin
twierdzili, ze czytanie Pisma Swigtego wymaga znajomosci retoryki, gdyz jest
ona inwersja interpretacji. Bacon by} podobnego zdania: aby pokonac episte-
miczne przeszkody fizycznych badan, naukowcy musza znac ,retoryke natury”,
czyli sposob wytwarzania zjawisk fizycznych. Bacon zalecal zatem badaczom,
zeby przede wszystkim zwracali uwagg na techniczne urzadzenia stanowiace
srodki interpretacji ,,j¢zyka natury”.



