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David Hume

O mitosci I matzenstwie

Nie wiem, skad sie to bierze, ze kobiety tak tatwo biorg za zte wszystko, co sie
powie w tonie uchybiajgcym stanowi matzenskiemu, i zarty na temat matzen-
stwa odbierajgjako zarty na wiasny temat. Czy sadzg, iz sg one strong bardziej
zainteresowang w matzenstwie i jezeli w Swiecie przewazytby jakis odwrot
od tego obyczaju, to one by najbardziej na tym ucierpiaty? Czy tez moze sg
Swiadome, ze nieszczesciom i niepowodzeniom stanu matzenskiego winna jest
bardziej ich pte¢ niz nasza? Mam nadzieje, ze nie zamierzajg przychyli¢ sie do
zadnej z tych dwoch opinii ani da¢ swym przeciwnikom - mezczyznom - tej
przewagi, by mogli to podejrzewac.

Czesto myslatem zastosowac sie do tego usposobienia pici pieknej i napisa¢
panegiryk na czes¢ matzenstwa, lecz gdy rozgladatem sie za zrodtami, wydaty
mi sie tak mieszanej natury, ze w koncu zrozumiatem, ze bytem bardziej uspo-
sobiony napisac satyre, ktOrg trzeba by potozy¢ po przeciwnej stronie panegi-
ryku. Obawiam sie tez, ze skoro satyra, w wiekszosci przypadkow, wydaje sie
mie¢ w sobie wiecej prawdy niz panegiryk, mégtbym ich sprawie wyrzadzi¢
wiecej szkody niz pozytku tym sposobem. Da¢ niewtasciwy obraz faktéw, nie
jest czyms, czego, o ile mi wiadomo, nalezatoby oczekiwa¢ ode mnie. Musze
raczej by¢ przyjacielem prawdy niz kobiet tam, gdzie ich interesy sie krzyzuja.

Powiem kobietom, na co najbardziej narzeka w stanie matzenskim nasza
pte¢, i ze gdyby byty sklonne zaspokoi¢ nasze racje w tym szczegOle, wszyst-
kie inne zwady z tatwoscig mozna by ztagodzi¢. Jesli sie nie myle, to ich umi-
towanie dominacji jest pierwszym przyczynkiem kiotni, cho¢ bardzo mozliwe,
iz one bedg uwazaly, ze pierwszym powodem jest nasza nierozsagdna mitosé
do wiadzy i Ze to ona sprawia, iz jeszcze bardziej upieramy sie przy swoim.
Jakkolwiek by byto, zadna namietno$¢ nie zdaje sie mie¢ wiekszego wptywu
na kobiece umysty niz owa zgdza nadzoru, i istnieje godny uwagi przykiad
jej przewagi nad innymi namietnosciami, ktory jako jedyny mozna uwazac
za wiasciwag dla nich przeciwwage. Powiada sie, ze kobiety Scytii pewnego
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razu zawigzaty spisek przeciwko mezczyznom i utrzymywaty to w sekrecie
tak dobrze, ze osiggnety swoje zamiary wczesniej, niz sie same spodziewatyl
Zaskoczyty mezczyzn pijanych czy $pigcych, czym predzej zakuty ich w tan-
cuchy, i zwotawszy uroczystg rade catej pici, rozwazaty, jakie kroki powinny
podja¢, by utrzymac obecna przewage i nie popas¢ na powrot w niewolnictwo.
Pomyst zabicia wszystkich mezczyzn nie spodobat sie zadnej w zgromadze-
niu, pomimo wczesniej doznanych krzywd, a przy tym zebrane miaty zamiar
z przyjemnoscig wykorzysta¢ ten przejaw wyrozumiatosci na swojg korzys¢.
Uradzono wiec wytupi¢ oczy wszystkim przedstawicielom meskiego rodu
i w ten sposdb pozby¢ sie raz na zawsze proznosci, ktérg mogtyby czerpac ze
swego piekna, aby zapewni¢ sobie whadze. - ,,Nie musimy juz wdzieczy¢ sie
i pokazywa¢ - mowity — Tylko w ten sposob bedziemy wolne. Nie ustyszymy
juz czutych westchnien, lecz w zamian nie ustyszymy tez wiadczych rozkazow.
Mito$¢ musi na zawsze nas opuscic, ale zabierze ze sobg poddanstwo™.

Wydaje sie to niektorym nieszczesliwg okolicznoscig, ze skoro kobiety
postanowity okaleczy¢ mezczyzn i pozbawié ich czesci ich zmystéw, by uczy-
ni¢ ich pokornymi i zaleznymi, zmyst stuchu nie mégt stuzy¢ ich celowi, bo
jest prawdopodobnym, ze kobiety powinny byly te wiadze raczej zaatakowac
niz wzrok, i mysle, ze istnieje zgoda ws$rdd uczonych co do tego, ze w stanie
matzenskim nie jest az tak wielkg niedogodnoscig straci¢ uszy niz oczy. Jak-
kolwiek by z tym byto, wspodtczesne anegdoty mdéwig nam, ze niektére scytyj-
skie kobiety w tajemnicy ocality oczy swoich mezoéw, przeczuwajgc, ze beda
potrafity kierowaé nimi zarébwno za pomoca tego zmystu, jak i bez niego. Lecz
mezczyzni ci byli tak butni i niepoprawni, ze zony ich musiaty po kilku latach,
gdy ich mtodosc i piekno stracity blask, pojs¢ w slady swych sidstr, co nie byto
trudng sprawa w sytuacji, gdy pte¢ zenska juz raz uzyskata przewage.

Nie wiem, czy nasze szkockie damy dziedziczg cokolwiek z tego usposo-
bienia swych scytyjskich przodkow, lecz musze przyznaé, ze czesto bywatem
zaskoczony, widzac kobiete zadowolong z wyboru gltupca za meza, ktérym
mogtaby rzadzi¢ z mniejszym wysitkiem, i myslatem tylko o jej uczuciach,
ktéore w tym wzgledzie o tyle bardziej byty barbarzynskie niz Scytyjki, ze
gotowe sie zadowoli¢ Slepotg umystowa, a nie tylko cielesna.

Lecz by odda¢ sprawiedliwo$¢ i roztozy¢ wine po obu stronach, obawiam
sie, iz jest to sprawg naszej pici, ze kobiety tak upodobatyy sobie wiadze,
i ze gdybySmy byli nie naduzyli naszego panowania, nigdy nie uznatyby jej
za wartg zachodu. Tyrani, jak wiemy, stwarzajg buntownikéw i cata historia
mowi nam, ze gdy buntownicy zwyciezajg, sktonni sg sami sta¢ sie tyrana-

I Wydawca nie jest w stanie odnalez¢ pochodzenia historii Hume’a o kobietach scytyjskich
ani w starozytnych, ani nowoczesnych zrddtach. Legendy zwigzane ze Scytami opisuje James
William Johnson w The Scythian: His Rise and Fali, ,,Joumal of the History of Ideas” 20 (Jan.
1959), s. 250-257.
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mi, gdy nadejdzie ich kolej. Z tej przyczyny zyczytbym sobie, by nie trzeba
byto zarzuca¢ zadzy wiadzy zadnej ze stron, lecz zeby wszystko dziato sie
w doskonatej réwnosci, niczym miedzy dwoma cztonkami tego samego ciata.
By skioni¢ obie strony do wzniecenia tych przyjacielskich uczué¢, przytocze
opowies$¢ Platona o pochodzeniu mitosci i matzenstwa?2,

Ludzkos¢, wedtug tego marzycielskiego filozofa, nie byta u swojego zara-
nia podzielona na pierwiastek meski i zenski, tak jak obecnie, lecz kazda osoba
byta ztozeniem obu pici i sama sobie byta i mezem, i zona, stopionymi w jedng
zywa istote. Ta jednos$¢ niewatpliwie byta mocno scalona, z czego wynikata
doskonata harmonia pomiedzy meskoscig a kobiecoscig, zmuszonymi do sta-
tego towarzystwa. Ich harmonia i szczesScie z tego ptynace byly tak wielkie, ze
owi obojnacy (jak ich nazywa Platon), czyli mezczyzni-kobiety, stali sie wynio-
§li z powodu swej pomysinosci i zbuntowali sie przeciw bogom. By ukara¢ ich
za zuchwalstwo, Jowisz lepszego nie mogt obmysli¢ sposobu, nizli rozdzieli¢
czes$¢ meska od zenskiej i stworzy¢ dwa niedoskonate stworzenia z tego zwigz-
ku, ktéry dotychczas tak byt doskonaty. Stad wzieli sie mezczyzni i kobiety
jako osobne stworzenia. Lecz mimo tego podziatu tak zywa jest nasza pamiec
szczescia, ktére bylo naszym udziatem w owym pierwotnym stanie, ze nie
mozemy w tej sytuacji spoczac, lecz kazda potowa wecigz przeglada caty ludzki
rodzaj, by znalez¢ swa drugg potowe, ktdra zostata oden oderwana. A gdy sie
spotykaja, taczg sie zndw w najwiekszym umitowaniu i zrozumieniu. Czesto
sie jednak zdarza, ze mylg sie co do tego, i biorg za drugg potowe co$, co zad-
nym sposobem im nie odpowiada, i ze te czesci nie spotykajg sie i nie taczg ze
sobg w wihasciwych sobie peknieciach. W takim wypadku jednos$¢ bywa szyb-
ko rozwigzana i kazda cze$¢ idzie dalej polowaé na swg zagubiong potdwke,
przytaczajac sie do wielu na probe. | dop6ty nie doznaje pokrzepienia, dopoki
nie znajdzie brakujacej potowy i nie uzna, ze osiggneta cel swego usitowania.

Gdybym byt sktonny snu¢ dalej te fikcje Platona, méwigcego o wzajemnej
mitosci miedzy piciami w tak przyjemny sposob, zrobitbym to przy pomocy
nastepujacej alegorii.

Gdy Jowisz rozdzielit meskos$¢ od kobiecosci, by sttumi¢ ich pyche i ambi-
cje tg surowg decyzja, mogt tylko zatowac okrucienstwa swej zemsty i obda-

2 Zob. Uczta Platona, frg. 189c—193. Historia, ktorg relacjonuje Hume, opowiadana jest
w dialogu przez dramatopisarza Arystofanesa, ktéry wygtasza jedna z siedmiu méw (wiaczajac
w nich mowe Alcybiadesa) o mitosci. Hume zmienia pewne znaczace szczegdty. Obojnacy
(mezczyzno-kobiety) byli tylko jedng z trzech podstawowych pici. Byty jeszcze potaczenia
mezczyzn i potgczenia kobiet. Jak relacjonuje Hume, mito$¢ heteroseksualna wyrasta z podzia-
tu obojnakdw przez Zeusa, ktorzy to tesknig za powtérnym ztgczeniem ze swymi dawnymi
partnerami. Hume milczy natomiast na temat mitosci homoseksualnej, ktéra wynika z rozdzie-
lenia innych potaczonych stworzen zensko-zenskich i mesko-meskich. Podczas gdy Hume pisze
w duchu poparcia heteroseksualnej mitosci i matzefstwa, Arystofanes je deprecjonuje i zamiast
nich wznosi pochwate meskiego homoseksualizmu.
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rzy¢ wspoétczuciem biednych $miertelnikow, ktdrzy stali sie teraz niezdolni
do odpoczynku i spokoju. Ich pragnienia, niepokoje i potrzeby tak narosty,
ze przekleli swoje stworzenie i uznali istnienie za surowg kare. Na prézno
chwytali sie rozmaitego zajecia i rozrywki. Na prozno szukali przyjemnosci
zmystow i udoskonalania w rozumie. Nic nie mogto wypetni¢ pustki, ktérg
czuli w sercu, czy wynagrodzi¢ braku partnera, od ktérego byli tak bezna-
dziejnie oddzieleni. By uzdrowi¢ ten nieporzadek i zesta¢ w koncu jakies$
pocieszenie ludzkiej rasie w jej jakze beznadziejnej sytuacji, Jowisz postat
Mitos¢ i Hymena, by pozbierali potamane potéwki ludzkiego rodzaju i ztozyli
je wzajemnie w najlepszy mozliwy sposob. Béstwa te zastaty w ludzkosci tak
$pieszny pociag, by znéw polaczyc¢ sie do pierwotnego stanu, ze mimo ich sta-
ran i zaczatkbw powodzenia, po wielu niefortunnych przypadkach, rozdzielita
oba bostwa niezgoda.

Gtoéwng doradczynig i ulubienicg Hymena stata sie Troska, ktora wcigz
wypetniata glowe swego opiekuna widokami przysztosci, ustatkowania sie,
rodziny, dzieci, stug, i niewiele wiecej bylo brane pod uwage w ozenkach,
do ktorych oni wesp6t doprowadzali. Z drugiej strony Mito$¢ wybrata Przy-
jemnos¢ za swa ulubienice, ktora okazata sie rownie zgubng doradczynig jak
Troska, gdyz nigdy nie dozwalata Mitosci wyglada¢ poza obecny moment
chwilowej nagrody czy zaspokojenia. Te dwie ulubienice staty sie w niedtugim
czasie nieprzejednanymi wrogami i uczynity swym gtéwnym celem zwalczaé
sie nawzajem we wszystkich wysitkach. Ledwo Mito$¢ przyprowadzita do
siebie dwie potowy i probowata spoic¢ ze soba i scali¢, juz Troska wpraszata
sie, prowadzgc ze sobg Hymena, rozbijajgc jednos¢ stworzong przez Mitosé
i taczyta kazdg potowe z inng potowsa, ktdrg dla niej zdobyta. By sie zemscic,
Przyjemnos$¢ podkradata sie do par juz potaczonych przez Hymena i wezwaw-
szy Mito$¢ na pomoc, podstepnie obmyslata, jak by tu zjednoczyc je tajemnymi
wiezami z potéwkami, o ktérych nie wiedziat nic Hymen. Niedtugo potem
kiétnia ta przyniosta zgubne konsekwencje i takie skargi wnoszono przed tron
Jowisza, ze byt on zmuszony wezwac wszystkie strony, by przed nim stanety
i wyjasnity swe poczynanie. Po wystuchaniu ich ttumaczen zarzadzit, by Mitosc¢
i Hymen pogodzili sie bezzwtocznie, bo tylko ich zgoda przyniesie ludziom
szczescie. Azeby upewnic sie, ze ta zgoda bedzie trwata, nakazat srogo, by
bogowie nigdy nie aczyli ze sobg potéwek bez poradzenia sie swoich ulubien-
cow - Troski i Przyjemnosci, i bez zgody obojga na to potaczenie. Tylko gdy
nakaz ten jest przestrzegany, obojnak znéw wraca do zycia i gatunek ludzki
cieszy sie tym samym szczesciem, co w pierwotnym stanie. Szew spajajacy
oba stworzenia jest ledwie widoczny, a wiec obydwie czesci chetnie tacza sie
ze soba, by stworzy¢ jedna doskonalg i szczesliwg istote.

Przelozyta Natalia Karczewska



